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Sehr geehrter Herr Prisident,

namens der Bundesregierung beantwotte ich die 0. g. Kleine Anfrage wie folgt: -

1. , Wie bewertet dic Bundesregierung den oben geschilderten Sachverhalt?

Die Bundesregierung folgt der Auffassung des Bundesfinanzhofs und kann darin keine
Benachieiligung der Daverwaldbewirtschaftung im Sinne des § 5 Abs. 3 Bundesnatur-
schutzgesetz erkennen.

Die steuerrechtliche Behandlung des Wirtschafisguts Baumbestand kniipft an dessen
tatsichliches Schicksal an. Im Falle eines Kahlschlags sind samtliche Wiederauffors-
tungskosten zu aktivieren und werden erst beim Einschlag des neu herangewachsenen
Baumbestandes - d. h. nach ca. 60 bis 200 Jahren - steueriich wirksam. Dagegen liegen
im Falle einer sukzessiven Erneuerung eines Baumbestandes im Rahmen der Dauer-
waldbewirtschaftung regelmiBig sofort abziehbare Betriebéausgaben vor. Damit wird der
real banmarten- und strukturreichen Forstwirtschaft Rechnung getragen, die sich derzeit
durch Einzelbaumbewirtschafiung und Naturverjingungsverfahren auszeichnet.
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., Teilt die Bundesregierung dic Auffassung, dass diese steuerrechtliche Benachteilung der
Dauerwaldbewirtschaftung korrigiert werden sollte; und wenn nein, warum nicht?“

Nach Auffassung der Bundesregierung liegt keine steuerrechtliche Benachteiligung vor,
da die Beriicksichtigung der Wiederaufforstungskosten als sofort abziehbare Betriebsaus-
gaben die forderlichste Form der Berticksichtigung von betrieblichen Aufwendungen im
Steuerrecht darstellt.

,Hilt die Bundesregierung eine Teilwertabschreibung nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 8. 2 EStG im
Falle einer erheblichen Holzbestandsminderung fir zuldssig, und wenn ja, bei welcher
Minderung des Holzbestandes wire die Grenze zu ziehen?

Fiir Wirtschaftsgiiter des nicht abnuizbaren Anlagevermogens kommt unter den Voraus-
setzungen des § 6 Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 EStG der Ansatz eines niedrigeren Teilwerts in
Betracht. Hierzu gehoren auch die Wirtschaftsgiter Baumbestand. Nach der Rechtspre-
chung des Bundesfinanzhofs ist der Verkehrswert des verbleibenden Baumbestands die
unterste Grenze fiir eine Teilwertabschreibung.

,Falls nein, erwiigt sie eine dahingehende Rechtsinderung?*

Siehe Antwort zu I'rage 3.
Die Fragen

,.Sieht dic Bundesregierung Maglichkeiten, die steuerrechtliche Benachteiligung der
Dauerwaldbewirtschaftung ohne Anderung von Gesetzen und Verordnungen aufzuheben,
und wenn ja wie?”

_Sieht die Bundesregierung zur Aufhebung dieser Benachteiligung eine Anderung des
Hinkommensteuergesetzes als notwendig an, und wie konnte eine solche Anderung aus-
sehen?*

_Sieht die Bundesregierung zur Aufhebung dieser Benachteiligung eine Anderungen von
Verordnungen als notwendig an, und wenn ja, welche, und was misste darin gedndert
werden?*

,Was gedenkt dic Bundesregierung zu tun, um die einkommenssteuerlichen Regelungen
mit dem wald- und naturschutzpolitischen Ziel einer kahlschlagfreien Dauerwald-
bewirtschaftung, das im Bundesnaturschutzgesetz und mehreren Landeswaldgesetzen
verankert ist, in Einklang zu bringen?“

beantworte ich zusammengefasst wic folgt:



Seie3 Die Bundesregierung kann aufgrund der Antwort zu Frage 1 keine Benachteiligung der
Dauerwaldbewirtschaftung erkennen. Sie hilt deshalb an den bestehenden Gesetzen und
Verordnungen fest.

Miit freundlichen Griilen




